Biblisk skapelsetro

Ursprungsfragan handlar om varifran universum, livet och manniskan kommer. Den bibliska
skapelsetron finner svar pa dessa fragor i Guds Ord. Det betyder inte att de vetenskapliga
svaren ignoreras. Tvartom, skapelsetron finner gladje i att de bibliska och de vetenskapliga
svaren star i stor samklang med varandra.

Den bibliska skapelsetron anvander alltsa tva principiellt olika kallor till kunskapen om
ursprungsfragan. Dels har Skaparen sjalv uppenbarat en del om hur det gick till och dels kan den
vetenskapliga metoden ge oss vardefulla insikter. Sattet att tillagna sig kunskaperna ar ocksa
olika i de tva fallen. Guds uppenbarade kunskap tilldgnas genom tro medan den vetenskapliga
tillagnas genom foérnuft. Eftersom Bibeln stdder sig pa Guds ofelbara vasen och vetenskapen pa
manniskans felbara fornuft, betraktar skapelsetroende den forra kunskapskallan som den mer
tiliforlitiga av de tva. Detta ar tvartemot "varldens” syn dar Bibelns kunskap betraktas som mer
subjektiv och upplevelsebetonad an vetenskapens opartiska och verklighetsbaserade kunskap.
Som troende behandlas man darfor ofta med stor respekt sa lange man haller sig pa sin
“religidsa” planhalva, men toleransen brukar bli som bortblast d& man menar att Bibeln har nagot
med den objektiva verkligheten att géra. Darfor ar den bibliska skapelsetron ofta kontroversiell,
aven bland kristna. Skapelsetroende trampar ju in pa vetenskapens omrade, ett omrade dar
evolutionister férvantar sig monopol. Vi utmanar den rddande ursprungssynen och menar att
hypoteser grundade pa Bibelns elva forsta kapitel pa ett battre satt forklarar det vi finner i
naturen.
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Bild 1. Naturens uppdelning stéder skapelsetron béttre dn evolutionsléran. (lllustration fran
"Intelligent skapelsetro" av artikelférfattaren.
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Det tva kunskapskallorna

De tva kunskapskallor som skapelsetron stoder sig pa — Bibeln och vetenskapen — star alltsa i
full harmoni med varandra och kan betraktas som tva betraktelsesatt paA samma verklighet. Men
de har olika syften. Gud har i Bibeln uppenbarat for oss det vi behdver veta om varfér vi finns,
om hur Han skapade, om nar synden kom, om hur problemet kan Iésas och om hur framtiden ser
ut. Med vart fornuft och med den vetenskapliga metoden kan vi sedan tranga djupare in i
skapelsen och férundras 6ver dess struktur och funktion. Emedan vetenskapen kan beskriva
nuvarande funktioner och mekanismer i naturen, har den dock lite att sdga om varifran dessa
ursprungligen kom. Vetenskapen kan beskriva lagarna bakom naturen, men inte Stiftaren av
lagarna. Om vi vill veta mer om Honom far vi vanda oss till det Han uppenbarat om sig sjalv i
Skriften.

Vetenskapens begransningar

Vetenskapen utforskar storre och storre delar av verkligheten, men det finns
nagra vésentliga delar av den som alltid kommer att ligga utanfér dess domaner. Hit



hér orsaken till universum, ursprunget till naturlagarna, materien och livet, férekomsten av karlek,
tankar, kanslor och moral samt meningen med allting. Vetenskapen kan beskriva naturens
funktioner men inte dess upphovsman. Att ersatta en gudstro med vetenskap skulle darfor vara
som att férneka korsordmakaren sa fort vi I0st korsordet. Inte minst ar Skaparen sjalv otillganglig
for den vetenskapliga metoden. Han lagger sig inte under ett mikroskop eller visar sig i ett
teleskop. Att som materialister utesluta Bibeln som kunskapskalla innebar darfér att forbise viktig
objektiv kunskap om den sanna verkligheten.

Grunden for evangeliet

Den bibliska skapelsetron betraktar dock inte Bibeln som en larobok i naturvetenskap, utan dess
framsta syfte ar att besvara existentiella fragor. Daremot formedlas dessa kunskaper i ett fysiskt
sammanhang i tid och rum, och darfér kan inte Bibelns andliga lardomar frikopplas fran det vi
kanner till om varlden fran historia och naturvetenskaper. Darfor betraktar skapelsetroende dven
Forsta Mosebokens elva forsta kapitel, som handlar om skapelse, syndafall och syndaflod, som
en sann men inte uttdmmande verklighetsbeskrivning av vad som skedde i begynnelsen. Vi
menar att hela universum, materien, livet och manniskan tillkommit ur intet genom en unik
skapelseakt av Gud och att ett historiskt syndafall och en historisk syndaflod fatt konsekvenser
for hela var varld, vilket nédvandiggjort Kristi férsoningsverk. Skapelsetron vill med andra ord
satta evangeliet om Kristus i sitt historiska perspektiv. Det ar darfér av oerhérd vikt att
skapelsetron inte betraktas som en konkurrent till evangeliet, utan som en grund fér evangeliet
om Jesus Kristus.

Intelligent design

Skapelsetroende kan alltsa narma sig fragan om vart ursprung fran tva olika perspektiv. Antingen
studerar man vad Bibeln har att saga om saken och testar trovardigheten i detta genom att
jamfora med vad man finner i naturen. Eller sa studerar man naturen vetenskapligt och staller sig
fragan om det man hittar kan ha uppkommit av sig sjalvt genom enbart naturliga processer. Det
ar pa det sistnamnda sattet som den cirka trettio ar gamla rérelsen “intelligent design” behandlar
amnet. Har pekar man pa att naturen uppvisar uppenbara tecken pa design, att design kraver en
designer och att en designer maste vara intelligent. Daremot uttalar sig inte intelligent design

om vem denna intelligenta designer ar. Biblisk skapelsetro anvander manga argument fran
intelligent design, men gar ett steg langre och menar att designern ar densamme som Bibelns
skapare.

FOrsta perspektivet - Bibeln och naturen

Skapelsetrons forsta perspektiv ar alltsa att studera Bibeln och jamfér denna med naturen. Man
kan till exempel fokusera pa Bibelns beskrivning av att Gud skapar véaxter och djur "inom deras
slag” och upptacka att det ar precis sa naturen ar uppdelad (Bild 1). Vi har hund-, katt- och
hastdjur men inga mellanformer mellan dem. Det finns en tdmligen rik variation inom grupperna
vilket visar pa Skaparens vishet att skapa anpassningsbara organismer som inte dér ut om
miljofaktorer &ndras. Daremot ar det vattentata skott mellan grupperna, vilket inte skulle vara
fallet om de var ett resultat av en evolutionsprocess fran en forsta bakterie.

Aven syndafloden &r en historisk handelse som satt tydliga spar i var varld. De enorma mangder
sten, grus och lera som floden férde med sig kan vi idag studera i de kilometertjocka
sedimentlager som tacker var jord. Inbaddade i dessa sediment finns ofta miljontals fossil som
blivit begravda i dversvamningens kaotiska lervalling. Dessa fossil har ofta, men inte alltid, en
karaktaristisk ordning med vissa former langre ner och andra hogre upp. Detta ger en utmarkt
mojlighet att se vem av modellerna - skapelse eller evolution - som ger den basta férklaringen pa
den observerade ordningen. Evolutionslaran ser ordningen som ett uttryck for nar

fossilen levde under olika faser av evolutionen, medan skapelsetron ser ordningen som ett
uttryck for nar de dog under syndaflodens olika stadier (Bild 2). Eftersom djur och vaxter lever i
olika sa kallade ekozoner, kan man férvanta att de ocksd kommer att begravas pé olika stéllen
och pa olika djup. Langst ner hittar vi darfor bottenlevande organismer som begravdes tidigt
under floden, ofta genom undervattensskred. Sedan hittar man fiskar. D& oceanerna borjade
svamma in 6ver kontinenterna begravdes de djur som lever i granslandet mellan land och vatten,



det vill sdga paddor och édlor. Daggdjuren finns dnnu lite ytligare samt faglar som lyckas halla
sig flygande ett tag. Detta, tillsammans med att olika djur sjunker olika fort, gér att scenariot med
en global éversvamning pa ett mycket tillfredsstallande satt forklarar den fossila ordningen.

Evolutionstro: Fossil begravs i den ordning de levde.  Skapelsetro: Fossil begravs i den ordning de dog.

Bild 2: Den fossila ordningen férklaras pa olika sétt av de olika scenarierna. (lllustration fréan
"Intelligent skapelsetro” av artikelférfattaren.)

Jordens alder

Fragan om jorden alder ar lite speciell i s& matto att det finns skapelsetroende som menar att var
planet ar gammal (miljarder ar) och de som menar att den ar ung (tusentals ar). Eftersom berg
inte ar datumstamplade, ar bada synsatten resultat av tolkningar av de data naturen uppvisar.
Sjalv menar jag att tolkningar fria fran evolutionistiskt férutfattade meningar tydligt pekar mot en
ung jord. Jag finner det dessutom svart att férena en gammal jord, eller atminstone miljoner ar
gamla livsformer, med evangeliet. Det beror pa att i alla modeller fér en gammal jord, atminstone
de jag kanner till, visar fossil pa att doden funnits pa jorden i miljontals ar innan manniskan
tradde in pa scenen, medan doden i Bibeln ar ett resultat av manniskans synd. Om inte dod ar
ett resultat av synd sa blir synd en religios illusion, och da blir ocksa Guds I6sning pa syndens
problem, Jesus Kristus, en illusion. Jag betonar an en gang att detta ar min tolkning, vilken inte
delas av alla skapelsetroende.

Andra perspektivet - Vetenskapliga studier

Det andra perspektivet som skapelsetroende agnar sig at ar att studera naturen vetenskapligt
och fraga sig vad detta sdger om dess uppkomst. Skapelsetroende menar att vissa férhallanden
tydligt talar for att naturen inte kan vara ett resultat av enbart naturliga och evolutionistiska
processer. Hit hor det faktum att i stort sett alla typer av flercelliga djur dyker upp samtidigt, fullt
fardiga och utan evolutionara féregangare i ett bergslager som kallas kambrium. Fenomenet ar
sa tydligt att det fatt namnet den kambriska explosionen eller biologins big bang (Bild 3).
Dessutom finns stora utseendemassiga luckor mellan de olika typerna av djur och i lager 6ver
kambrium férandras de endast marginellt. En snacka har alltid varit en snacka och en blackfisk
har alltid varit en blackfisk, och nagon snack-blackfisk har aldrig hittats. Dessutom saknar bade
snackan och blackfisken "halvfabrikat”, det vill sdga djurtyper som héller pa att utvecklas till
desamma. Detta monster stammer mycket val med den bibliska beskrivningen av Guds
skapelse, dar Han skapar "inom sina slag” och tillater en variation inom, men inte mellan, slagen.



Bild 3: Den kambriska explosionen. (Bild fran Denver Museum of Nature and Science.)

Molekylarbiologin

Andra naturvetenskapliga observationer som talar for en skapare finns inom molekylarbiologin,
dvs i studiet av celler och DNA. Har sker upptackterna med rasande fart idag och de avslojar
funktioner som ingen vagat dromma om forut. Vara celler ar oerhdrt komplicerade fabriker med
tillverkande maskiner, lager, férpackningsanlaggningar, postkontor, transportnat, kraftverk,
avfallshantering, sakerhetsavdelningar och apparater for forflyttning. Manga av dessa ar vad
intelligent design kallar icke-reducerbart komplexa, vilket betyder att alla deras hundratals
ingaende delar maste finnas pa plats samtidigt for att apparaten ska ha nagon funktion éver
huvud taget (Bild 4). Deras tillkomst kan darfér inte forklaras med evolutionens sma
slumpmassiga steg foljt av ett naturligt urval, eftersom varje steg fér sig saknar
Overlevnadsvarde. Allra mest fantastisk har cellen visat sig vara i sin hantering av den
information som behdvs for att bygga organismens olika delar. Informationen lagras i de DNA-
strangar som utgdr organismens arvsmassa. De funktioner man hittat har motsvarar
tillverkningsmanualer, datalagring, kopieringsmaskiner, redigeringsutrustning, sprakéversattning
samt ett bibliotek med tillhérande bibliotekarier. Det har visat sig att livets kemi utfér en
komplicerad sprakhantering vilket &r i full harmoni med att dess skapare, Jesus, i Bibeln kallas
for bade Livet och Ordet. Allt detta ska ses mot bakgrund av att da evolutionslaran formades
trodde man att cellen var en geléklump.

Bild 4. Rent roterande system i naturen, som denna
katalysator (ATP-syntas), krdver manga ingaende delar fér
att fungera, och kan dérfér inte férklaras med evolution i sma
steg.




Teistisk evolution?

Gar det da inte att forena tron pa Bibeln med tron pa en evolution? Det finns ju en uppfattning
som kallas teistisk evolution, det vill saga tron att Gud skapat genom de evolutionara
processerna. Jag menar dock att denna syn inte gar att férena med en bibeltrogen lasning.
Evolutionens potentielle gud ar ju en blodtorstig despot som slar ihjal den svage, medan Bibelns
Gud ar en karleksfull Fader som tar hand om den féraldralése och ankan. Evolutionstanken
beskriver en natur som stadigt gar mot hogre hojder av struktur och komplexitet allt fran big
bangs kaotiska urtillstdnd, medan skapelsen i Bibeln startade "mycket god” men ar allt sedan
syndafallet ar lagd under "férgangelsen”. | evolutionen &r médnniskan ett vidareutvecklat djur,
medan Bibeln ger henne en sarstallning som Guds avbild. | evolutionslaran har déden foregatt
manniskan under eoner av tid och den ar naturlig och till och med nddvandig for att det naturliga
urvalet ska kunna valja ut de dverlagsna individerna. | Bibeln ar déden en katastrof som kommit
in i skapelsen genom manniskans synd.

Inom samtliga dessa omraden ar alltsa Bibeln och evolutionslaran varandras diametrala
motsatser. Allra mest tydlig blir konflikten i synen pa fralsningen och Frélsaren. Jesus ar i Bibeln
I6sningen pa ett problem som synd och dod fort in i skapelsen. | evolutionslaran finns inte detta
problem och da finns heller inte nagot behov av en l6sning.

Darfor ar evolutionslaran fullstandig oférenlig med biblisk kristendom och darfér ar den bibliska
skapelsetron en viktig komponent i den kristna bekannelsen.



